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En la sala de audiencias del Tribunal de Sentencia Primero de El Alto del
Distrito Judicial de La Paz, se llevé a cabo el Juicio Oral y publico en el
caso seguido por el Ministerio Plblico y el acusador particular Policarpio
Pari Martela contra Patricio Ticona Martela por los delitos de Violacién y
Substraccion de un Menor o Incapaz.

I. La enunciacion del hecho y circunstancias que hayan sido objeto
del juicio

1.1. El fiscal Dr. Isabelino Gémez Cerverd, en fecha 22 de mayo de 2007,
presenta acusaciéon contra Patricio Ticona Martela por los delitos tipificados
y sancionados por los arts. 308 (Violaciéon) y 246 (Substraccion de un
Menor o Incapaz) del Coédigo Penal, manifestando: El nombrado acusado,
sabiendo que su primo Policarpio Pari Martela y su esposa se ausentan
contlnuamente de la casa, en el mes de febrero de 2006, cuando la menor
: :  sanss contaba con 14 afios de edad y aprovechando que se
encontraba sola con sus hermanos menores, utilizando la fuerza fisica,
mediante jalones y empujones, la introduce a su habitacién a la nombrada
menor, para luego botarla sobre la cama de éste y haciendo uso de la
fuerza, de manera violenta, procede a tener acceso carnal con la referida
menor pese a que opuso resistencia, sin embargo debido a la diferencia de
edad y fuerzas, procede a consumar el hecho y una vez cometido, para
asegurar su delito, mediante amenazas Intimida a la victima, a fin de que
no haga conocer a sus padres ni a otras personas de lo sucedido, ya que si
lo hacia, él se iba a encargar de matar a sus padres, a sus hermanitos y
sus primas, recalcandole inclusive que “él era un ex policfa, tenfa
bastantes amigos y que desde el lugar donde se encuentre igual nomds se

_iba a vengar”.

No contento con haber cometido ese hecho, el acusado, procede violar a la
menor en tres oportunidades mads, éstas ultimas en la habitacion de los
padres de la menor, haciendo uso de la violencia y superioridad fisica, asi
como la intimidacién que ejercia sobre la menor, quien se encontraba sola,
indefensa y cuidando a sus hermanitos menores, los mismos que incluso
son distraidos por Patricio Ticona Martela con el pretexto de enviarlos a la
tienda a fin de que se puedan comprar golosinas, oportunidad ésta que es
aprovechada por Patricio Ticona Martela, para cometer nuevamente el
hecho delictivo.

Teniéndola siempre amenazada, hostigada y controlada, Patricio Ticona
Martela incluso iba al Colegio de la menor, es asi que en esas
circunstancias, en fecha 10 de junio de 2006 al promediar las 17:00 horas,
momentos en que la menor se dirigia a su hogar luego de haber
participado en actividades deportivas del Colegio, la intercepta y con el uso
de la fuerza, mediante amenazas, la conduce a la menor hacia la carretera
a Viacha, en donde el acusado le hace ingerir bebidas alcohélicas hasta
que la pierda el conocimiento, llegando a despertar la menor en- un
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alojamiento ubicado en la zona Ballividn, en la que también vuelve abusar
sexualmente haciéndola ingerir medicamentos.

Desde el 10 de junio de 2006, el acusado Patricio Ticona Martela la retiene
a la menor en contra de su voluntad y mediante amenazas la conduce
hasta la ciudad de Cochabamba, en donde la tiene por una semana y la
lleva a un restaurant para que trabaje y de ello la menor no percibe
ningtn tipo de remuneracién.

Luego aproximadamente de dos meses de la desapariciéon de la menor, el
acusado busca un cuarto ubicado en la zona Nueva Tilata, calle Hacla El
Mar No. 1180, donde la conduce a la menor y la tiene encerrada en una
habitacién, llegdndola a abusar sexualmente en reiteradas ocasiones
durante todo el tiempo en que la sustrajo de su hogar, cerca de cinco
meses, a cuya consecuencia la menor ha sufrido legrado mediante
medicamentos. De la misma forma, golpeandola en varias ocasiones,
mediante amenazas la induce a mentir diclendo que: si alguien le
preguntaba algo con relacién a su relacién, ella debia decir que era su
esposa 0 que sino se las verfa con él y que cumplirfa sus amenazas de
matar a sus padres.

La menor W&g pese a estar constantemente vigilada,
aprovecha el descuido del acusado y realiza una llamada a sus padres,
quienes indagan el lugar de la procedencia de la llamada y en fecha 6 de
noviembre de 2006, instantes en que se encontraban buscandoles por el
lugar, dan con el paradero de la menor PEIUTZPar~Cogo®y el acusado
Patricio Ticona Martela, pero éste al verse descubierto trata de agredir a
Policarplo Pari Martela, padre de la menor. Una vez reducido el acusado
pide solucionar el problema ofreciendo dinero para que todo quede en
nada.

I.2. El querellante Policarpio Pari Martela, en fecha 15 de junio de 2007,
presenta acusacién particular contra Patricio Ticona Martela por los delitos
tipificados y sancionados por los arts. 308 (Violacidn) y 246 (Substraccion
de un Menor o Incapaz) del Cédigo Penal, manifestando: El afio 2005,
transfiere su inmueble en el que vivia con su familia, esta situacién la hace
buscar unas habitaciones, aspecto que era de conocimiento de su primo
Patricio Ticona Martela, hijo de la hermana de su madre, quien al existir
ese lazo sanguineo, familiar y de confianza, se ofrece de manera diligente
ayudarle a conseguir unas habitaciones, ocultando sus verdaderas
intenciones, asi fue que por intermedio de ese su primo, llega a conseguir
unas habitaciones en alquiler en la casa donde ya habla estado viviendo
Patricio Ticona Martela y su concubina Elsa Rosa Vargas, inmueble de
propiedad de Armando Mendoza Pucho, ubicado en la calle 3 No. 60 de la
zona Alto Lima esta ciudad, por lo que en el mes de julio de 2005, ya
ocupa esos ambientes con toda su familia, entre las cuales su hija Bee
Pari~Slvoques Ellos crelan que estaban viviendo de manera armoénica y en
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amplia confianza con la familia de su primo, razén por la cual ambos
esposos se ausentan tranquilos a sus actividades de trabajo, dejando a sus
hijos solos, puesto que como carpintero realiza viajes al interior del pais
para vender su mercaderia y su esposa, sale al mercado a comercializar
diferentes productos de abarrote, quedandose en muchas ocasiones,
solamente su hija BEwrz=PEri~Sreer® que en ese entonces contaba con 13
afios de edad y sus hermanitos menores, en ningln momento
desconfiarian de su primo Patricio Ticona Martela, puesto que de vez en
cuando trabajaba como parketero, sin embargo éste aprovechando en
ocasiones que no tenia trabajo y mds que todo por su condicién de
familiar, ha sabido molestar y hostigar de manera disimulada a su hija
Beebiia-Rael-Chogue haciéndole toques en sus partes intimas e incluso a
buscar y planificar el momento de poder abusar de ella, teniendo siempre
amenazada de que no dijera nada y que supuestamente solo eran juegos.
Lo que quiere decir, que Patricio Ticona Martela sabia todos sus
movimientos, vale decir en qué momentos se encontraban en casa y
cudndo viajaba, de la misma manera sabia cudndo su esposa Magdalena
Choque salia de la casa a las ferias para vender productos y a qué horas
retornaba, conociendo todos esos movimientos, ha ido planificando y
buscando el momento de poder abusar sexualmente a su hija Bestsie=Ras
Givezrer®, por lo que en el mes de febrero de 2006, en circunstancias en que
estaban ausentes de la casa y aprovechando que su hija Bestsia=Reane
@Ghwoerd® se encontraba en el patio, Patricio Ticona Martela, con el uso de la
fuerza, mediante jalones y empujones, hace ingresar a su habitacién a la
nombrada menor, lanzédndola sobre la cama, procede a tener relaciones
sexuales, pese a que su indefensa hija opuso resistencia y una vez
cometido, a fin de asegurar su resuitado mediante amenazas con quitarles
la vida intimida a su hija, diciendo que: “él era un ex policia, tenfa muchos
amigos y de donde se encuentre iba hacer”.

No contento con todo esto, Patricio Ticona Martela ha abusado
sexualmente a su hija en tres oportunidades mds incluso en su propia
habitacién, para lo que distrae a sus hijos pequefios manddndoles a la
tienda para que se compren golosinas. Posteriormente, en fecha 10 de
junio de 2006, en circunstancias en que su nombrada hija BealsizePer
@hogtr® se encontraba en el Colegio, Patricio Ticona Martela,
presentandose al establecimiento, con amenazas e intimidaciones, procede
a llevarsela y la conduce a un alojamiento de la zona Ballivian, donde la
tiene tres dias encerrada, luego la lleva a Cochabamba con la finalidad de
dejarla y al no encontrar un lugar donde pueda quedarse, la vuelve a traer
a La Paz para dejarla en la zona del Cementerio como empleada, bajo la
vigilancia de la duefia de la pensién, que incluso no le pagd por el tiempo
trabajado y siempre con las amenazas constantes que tenia sobre su hija
si hablaba algo, en esas circunstancias el acusado busca un lugar donde
puede llevarla y la conduce a la zona Nueva Tilata, calle Hacia El Mar,
donde la alquila una habitacién y durante cinco meses de su desaparicion,
en reiteradas ocasiones, procede a violarla y que Incluso le ha provocado
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un aborto, prueba de ello, es que en el cuarto se encontré una frazada
ensangrentada y siendo gracias a las averiguaciones, es que se da con el
paradero de su hija para rescatarla.

II. Fundamentacion descriptiva
11.1. Pruebas del fiscal
11.1.1. Prueba testifical

- Policarpio Pari Martela, mayor de edad y habil por derecho, casado,
artesano, con C.I. No. 3409316 LP y domiciliada en la calle 3 No. 60 de la
zona Alto Lima 3ra. Seccién de la ciudad de El Alto, manifiesta: El 10 de
junio de 2006 se le habfa llevado del Colegio a su hija Beatria=-Rau=Slirenee
su primo hermano Patricio Ticona Martela, desde ese momento el
comportamiento de su nhombrado primo era diferente, no obstante éste
cuando retornaba a la casa para seguir conviviendo con su concubina Elsa
Rosa Vargas, no le ha indicado dénde se encontraba su hija. Sin embargo,
un dia domingo, su hija le llama brevemente a su celular y le dice que
estaba en una avenida grande, tenia pocos centavos para hablar por
teléfono, por lo que comprando crédito con su esposa, averiguan que la
llamada era de una de las cabinas del Punto VIVA del camino a Tilata de El
Alto, motivo por el cual, el 14 de noviembre de 2006 a horas 10:00
aproximadamente, se constituyen al lugar y la ven salir a su hija, de una
casa de la Av. Hacia ElI Mar, acompafiada de Patricio Ticona Martela y
cuando la preguntan dénde se estaba, les dice que Patricio Ticona Martela
la ha habia llevado bajo amenazas a diferentes alojamientos de la ciudad
de El Alto y de la ciudad de Cochabamba aduciendo que es su concubina.

- Maria Magdalena Choque Apaza, mayor de edad y habil por derecho,
casada, comerciante, con C.I. No. 2548256 LP y domiciliada en la calle 3
No. 60 de la zona Alto Lima 3ra. Seccién de la ciudad de El Alto,
manifiesta: En fecha 10 de junio de 2006 a horas 16:00
aproximadamente, ha desaparecido su hija Seatrir=Rert~@regee mMotivo
por el cual se movilizan en su bisqueda, Patricio Ticona Martela cada vez
que retornaba a la casa para convivir con su concubina, tampoco les decia

- hada acerca de su hija no obstante que también habfa estado conviviendo

con ella, pero un dia se comunican mediante celular con su hija y le dice
que estd en una avenida grande, no tenia dinero para pagar de la llamada,
por lo que averiguando ubican el lugar, sector de Tilata camino a Viacha,
al dia sigulente a horas 10:00 aproximadamente, cabalmente la ven salir
de una casa a su hija con Patricio Ticona Martela.

- Martha Cecilia Mamani Marquez, mayor de edad y habil por derecho,
concubina, labores de casa, con C.I. No. 4378856 LP y domiciliada en el
callején 8 No. 43 de la zona Ballivian de la ciudad de El Alto, manifiesta:
BeptimmBog=-caan® o5 su sobrina, estudiaba en el Colegio José Ballivian y
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cuando iba a recoger a sus hijos del Colegio, a Patricio Ticona Martela
siempre le veia parado alrededor del Colegio, pensé que éste iba a recoger
a sus sobrinos. Posteriormente ya tuvo conocimiento de la desaparicién de
su sobrina Beeisie==Rekl.y cuando la recuperaron, la menor estaba
traumada, asustada, atontada y muy palida, incluso con una vestimenta,
inapropiada y sucio al igual que su cabello.

- Félix Parl Martela, mayor de edad Yy habil por derecho, concubino,
empleado, con C.I. No. 2378891 LP y domiciliado en la calle Huarina No.
45 de la zona Alto Lima de la ciudad de El Alto, manifiesta: Patricio Ticona
Martela es su primo y Policarpio Ticona Martela su hermano, no sabia de la
desaparicién de su sobrina Beabnin=Rasi=Ghogme, se enteré recién después
de tres semanas de haber sido recuperada, sin embargo la menor estaba
destrozada porque ocultaba su rostro. :

- Pestsiz=Rasi=choseepmenor de edad, soltera, estudiante, sin cédula de
identidad y domiciliada en la Av. Pucarani No. 60 de la zona Alto Lima,
manifiesta: Patricio Ticona Martela es su tio, éste le ha abusado
sexualmente por primera vez en el mes de febrero de 2006, le dijo que si
le avisara a sus padres les mataria con una pistola. El 10 de junio de 2006,
le ha sustraido de la casa de sus padres, la retuvo durante 3 6 4 meses y
en ese tiempo, le ha tratado muy mal, le decia sonsa que no sabes hacer
nada, la dejaba encerrada en un cuarto y a veces sin comer todo el dia, le
ha abusado sexualmente en cuatro ocasiones e incluso la hizo abortar.

- Elsa Rosa Vargas, mayor de edad y habil por derecho, soltera, empleada,
sin cédula de identidad y domiciliada en la Av. Busch de la ciudad de La
Paz, manifiesta: Patriclo Ticona Martela es su ex concubino, ha convivido
durante 6 afios; 4 afios en la ciudad de Cochabamba y 2 afios en La Paz;
es empleada, cuando llegaba de su trabajo, los dias sabados por las tardes
siempre la encontraba en su cuarto a la menor :

ademas los dias sabados y domingos ésta la llamaba al celular de su ex
marido.

II.1.2. Prueba documental

- En el informe social de fecha 15 de agosto de 2006 de la Lic. Ana Maria
Callizaya M., se sugiere que de comprobarse que la adolescente se
encuentra al lado de una persona mayor u otra persona, éste debe recibir
las sanciones correspondientes conforme a ley, ademas la institucion
tutelar del menor debe tomar las acciones necesarias. Prueba que se halla
codificada con MP-2;

- En el certificado médico forense de Beatriz Pari Choque, refiere 1o
siguiente: Examen area paragenital y extragenital no presenta signos de
lesiones, examen area genital con himen anular con desgarros antiguos a
las cinco-seis-siete horas de las manecillas del reloj. Introito vulva no




ATE SUPERIOR DEL DISTRITO

La Paz - Bolivia

presenta signos de leslones, Y concluye: himen con desgarros antiguos y
sugiere valoracion por psicologia. Prueba que se halla codificada con MP-4;

Y

- En el certificado médico forense - examen complementario, concluye lo
sigulente: Laboratorialmente se evidencia aumento en la titulacién de las
fosfatasas acidas total y tipo prostético por contaminacion de exudados
urogenitales masculino. Prueba que se halla codificada con MP-5.

I1.2. Pruebas del acusador particular Policarpio Pari Martela
11.2.1. Prueba pericial

- Esperanza Quispe Rojas, mayor de edad y habil por derecho, casada,
psicéloga, con C.I. No. 4749511 LPy domiciliada en la calle 7 No. 200 de
la ciudad de El Alto, manifiesta: Es psicéloga de la Defensoria de la Nifiez y
Adolescencia, ha realizado una entrevista psicolégica preliminar a la
adolescente PeRET=mwsasgEEmwe, durante la cual, pudo Identificar las
siguientes caracteristicas: a nivel emocional una inestabilidad porque
indicé que fue victima de agresién sexual frecuente por un pariente y
presentaba: sentimientos de inferioridad, tristeza, cierta depresién, poca
sociabilidad; el tipo de personalidad que pudo ver fue tendencia a la
introversion, tendencia a ensimismamiento, timidez e inestabilidad
emocional; ademds, durante la entrevista, presentaba alterabilidad
emocional, esto significa llanto y poca cobertura de comunicar con
facilidad de lo que habia ocurrido y sefialé como su agresor a su tio de
nombre Patricio.

11.2.2. Prueba documental

- En las partes méas sobresalientes del acta de inspeccién ocular seguida de
reconstruccion, refiere que Resisie-Per=giequep durante el tiempo que ha
sido sustraida de su hogar, ha sido abusada sexualmente por su tio
Patricio Ticona Martela. Prueba que se halla codificada con AP-7; g

- En el informe técnico, refiere que el Pol. Reinaldo Ledén Ortega,
Investigador Especial, se constituye a: Alojamiento “Geminis” ubicado en
la calle Rafael Pabon y Av. Alfonso Ugarte de la zona 16 de Julio;
Alojamiento “Llanos” ubicado en la calle *G” No. 517 de la zona Caluyo; y
Av. Hacia El Mar No. 1180, carretera a Viacha zona Tilata. Asimismo, se
adjuntan 33 placas fotograficas, en las que se observan los lugares donde
permanecié la menor Beatriz Pari Choque, durante el tiempo que estuvo
con Patricio Ticona Martela. Pruebas que se hallan codificadas con AP-8;

- En las 12 placas fotograficas, se observan los lugares donde estuvo la
menor Beatriz Pari Choque en la ciudad de Cochabamba. Pruebas que se
hallan codificadas con AP-9; Yy
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- En el dictamen pericial del Laboratorio de Biologia Forense del Instituto
de Investigaciones Forenses, concluye lo siguiente: 1ra.- Mediante el
analisis inmunohematolégico se determiné que las manchas analizadas en
la frazada de color plomo y cinco toallas femeninas “KOTEX-MINI”
corresponden a sangre de origen humano; 2da.- En la muestra de sangre
no se determindé la presencia de la hormona gonadotropina corionica
humana, lo cual indica que no existe embarazo en curso. Prueba que se
halla codificada con AP-10.

11.3. Pruebas del imputado Patricio Ticona Martela
11.3.1. Prueba pericial

- Agustin David Pefiaranda Cutipa, mayor de edad y habil por derecho,
casado, psicélogo, con C.I. No. 2636186 LP y domiciliado en la calle
Ruperto Jurado No. 1856 de la zona Alto Tejar de la ciudad de La Paz,
manifiesta: La menor Beatriz Pari Choque se presentd con su padre al
examen psicolégico, no recuerda exactamente su actitud psicoldgica, lo
que sf es que la menor presentaba caracteristicas de un trastorno de
personalidad por dependencia, ya que necesitaba ser cuidada, protegiday
depender de otras personas, por ello se prestaba a realizar tareas
desagradables, sin embargo la referida menor no presentaba
caracteristicas sintomatolégicas propias de una persona con trauma

psicolégica de importancia.
11.3.2. Prueba documental

- En el certificado médico forense expedido por el Dr. Victor Mendez Cuiza,
concluye seis dias de impedimento y sugiere valoracion por traumatologia.
Prueba que se halla codificada con PD-6;

- Declaraciones informativas de Pénfilo Loza Vargas, Ramiro Condori
Quispe y Barbara Condori Choque. Pruebas que se hallan codificadas con
PD-13; y

- En los certificados de fechas 4 de enero de 2008 expedido por el
Corregidor Territorial de Santiago de Huata, 4 de enero de 2008 expedido
por el Sindicato Agrario de la Comunidad Uricachi Chico Cantén Santiago
de Huata y 9 de julio de 2007, otorgado por el Secretario General del
Cantdn Santiago de Huata de la provincia Omasuyos, refieren que Patricio
Ticona Martela no tiene antecedentes. Pruebas que se hallan codificadas
con PD-14.

1II. Fundamentacion probatoria
De los medios de prueba producidos por las partes durante el juicio oraly

publico, previa valoracién de las mismasy conforme a las reglas de la sana
critica, se llega a las siguientes conclusiones:
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I11.1. Hechos probados

II11.1.1. En fecha 10 de junio de 2006 entre horas 16:00 a 17:00
aproximadamente, Patricio Ticona Martela, presentdndose al Colegio José
Ballivian de la ciudad de El Alto, la conduce a la fuerza a su sobrina |a
menor Bewtrie=Rar-Ghoaw® de 14 afios de edad, a una habitacion del
Alojamiento “Génesis” de la zona 16 de Julio de El Alto, alli después de
mantener acceso carnal con la referida menor, la tiene encerrada durante
tres dias.

111.1.2. Posterlormente, Patricio Ticona Martela, la conduce a la nombrada
menor, a una de las habitaciones del Alojamiento “Llanos” ubicada en la
“G” No. 517 de la zona Villa Caluyo de la ciudad de El Alto y
permaneciendo durante una semana, la conduce a la ciudad de
Cochabamba, llegando alojarse en la Residencial Siles de dicha ciudad.

II1.1.2. Patricio Ticona Martela, habiendo retornado de la ciudad de
Cochabamba con su sobrina la menor B , convive hasta
fecha 14 de noviembre de 2006 en el inmueble ubicado en la Av. Hacia El
Mar No. 1180 de la zona Tilata de la ciudad de El Alto.

S b —man e i E g,

III.1.3. Patricio Ticona Martela, durante el tiempo que la retiene a la

B Rasiseinmame, empleando intimidacion, indicéndola que: “si
avisas a tus papas les mato con una pistola”, la abusa sexualmente e

inclusive la provoca un aborto.

La conclusién precedente se ha probado mediante la declaracion de los
testigos Policarpio Pari Martela, Maria Magdalena Choque Apaza, Martha
Cecilia Mamani Marquez, Félix Pari Martela, Perimesbrrrghog@e®y Elsa
Rosa Vargas y corroboradas MP-2, MP-4, MP-5, AP-7, AP-8, AP-9 y AP-10.

I11.2. Hechos no probados

111.2.1. No se ha probado que Patricio Ticona Martela, antes del 10 de
junio de 2006, ha tenido acceso carnal con su sobrina la menor Beatriz
Pari Choque.

IV. Fundamentacién juridica

IV.1. De lo expuesto precedentemente, se tiene lo siguiente:

IV.1.1. Patricio Ticona Martela, con conocimiento y voluntad, desde el 10
de junio al 14 de noviembre de 2006, ha sustraido de la potestad de sus

padres, a la menor BestizRarthoque de 14 afios de edad y durante ese
tiempo, empleando intimidacion ha tenido acceso carnal.




RTE SUPERIOR DEL DISTRITO

La Paz - Bolivia

IV.1.2. En este sentido, Patricio Ticona Martela, es autor, porque ha
realizado el hecho teniendo pleno conocimiento de que la victima Beabdnia
Ras=-SEmmmercs una menor de edad, vale decir de 14 afos; lo que implica
que ha tenido el dominio del hecho.

IV.1.3. En la especie, la conducta de Patricio Ticona Martela, se subsume
en los tipos penales previstos por los arts. 308 (Violacién) y 246
(Substraccién de un Menor o Incapaz) del Cédigo Penal, por cuanto ha
lesionado el bien juridico protegido por el Estado como son la familia y la
libertad.

IV.1.3. Por otra parte, seglin la doctrina, el derecho penal boliviano es un
derecho penal de acto, es decir, solo la conducta humana traducida en
actos externos puede ser calificada de delito y al realizarse la accién
siempre produce un resultado como son: los delitos de “Violacién” y
“Substraccién de un Menor o Incapaz”; por consiguiente, se puede afirmar
que toda accién es delito si infringe el ordenamiento jurfdico (antijuricidad)
en la forma prevista por el tipo penal (tipicidad) y puede ser atribulda al
autor (culpabilidad).

IV.2. Fijacién de la pena

IV.2.1. Para la fijacién de la pena, el juez, debe tomar en cuenta lo
previsto por el art. 37 del Cédigo Penal y lo establecido por el art. 38 del
citado Cédigo Penal, sin embargo en el presente caso, Patricio Ticona
Martela ha incurrido en la comisién de los delitos tipificados por los arts.
308 (Violacién) y 246 (Substraccién de un Menor o Incapaz) del Cédigo
Penal, por lo que corresponde imponer la pena mds grave del delito
atribuido.

Sin embargo, Patricio Ticona Martela, de nacionalidad boliviana, natural de
la Comunidad Huricachi Chico del Cantén Santiago de Huata, provincia
Omasuyos del Departamento de La Paz, nacido el 28 de febrero de 1971,
edad 36 afios, soltero, grado de instruccién 2do. Intermedio, de ocupacidn
parketero, con C.I. No. 4245449 P Y no posee antecedentes penales.

V. Voto de los miembros de! Tribunal

V.1. Conforme prevé el art. 358 del Cddigo de Procedimiento Penal, el
Tribunal conformado por el abogado Alfredo Jaimes Terrazas — Presidente,
abogado Félix Conde Colque - Juez Técnico; Leonora Margarita Pacoricona
Ramirez y Benedicto Sangalli Condori, previa deliberacién vy
fundamentacién de cada uno de sus miembros, convencidos de que el
acusado Patricio Ticona Martela, es autor de los delitos tipificados por los
arts. 308 (Violacién) y 246 (Substraccién de un Menor o incapaz) del
Cddigo Penal, por mayorfa votaron por la comisién del hecho punible, y la
imposicién de la pena, por consiguiente se emite el siguiente fallo:
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POR TANTO:

El Tribunal de Sentencia Primero de El Alto del Distrito Judicial de La Paz,
administrando justicia ‘a ‘nombre de‘la’ Republica, ‘DICTA: SENTENCIA
CONDENATORIA contra PATRICIO TICONA MARTELA, mayor.de edad
y hébil por derecho, boliviana, natural de la Comunidad Huricachi Chico, de
Santiago de Huata,, provincia Omasuyos -dei. ,Departamento .de La Paz,
nacido el 28 de febrero de 1971, edad 36 afios, soltero, con C.I. No.
4245449 LP y domiciliado eh-la Av, Hacia El ‘Mar s/n de la zona Urkupifia -
Sector Tilata de la ciudad de El Alto, se le declara AUTOR de los delitos
tipificados y sancionados  por los arts. 308 (VIOLACION) y 246
(SUBSTRACCION DE UN MENOR O INCAPAZ) del Cédigo Penal, y se le
CONDENA a la pena privatjva de libertad-de quince (15) afios en presidio,
que deberd cumplir en el Recinto Penitenciario de San Pedro de la ciudad
de La Paz, a partir de l'a_f“echa hasta el 27 de Febrero de 2023, sin
perjuicio de computarsele \go"mo parte de la pena impuesta el tiempo que
hubiera estado detenido en sede policial u otro recinto penitenciario, mas
costas a calificarse en ejecucién de sentencia.

La presente resolucién se funda en las siguientes disposiciones legales:

Arts. 16, 116 paragrafo VI y 228 de la C.P.E.

Arts. 20, 25, 27 num. 1), 37, 38, 308 y 246 del Cédigo Penal.

Arts. 52 parrafo segundo, 171, 173, 342, 358, 359, 360, 361, 364 y 365
del Cédigo de Procedimiento Penal.

Para la substanciacién de la presente causa, se dio aplicaciéon al art. 52
parrafo segundo del Cédigo de Procedimiento Penal.

Con la facultad conferida por el art. 361 pérrafo 2do. del Codigo de
Procedimiento Penal, se sefiala Audiencia Publica para la lectura integra de
la sentencia, el dia sdbado 1ro. de Marzo del afio en curso a horas 11:00.

REGISTRESE.-
Leonora ggr‘ar#rt(’g a éacoricona Ramirez BeneE Qi%t%o Sangalli Condori
JUEZA CIUDADANA JUEZ CIUDADANO

g (7),-. Alrado Jataes Terphz

Elr Al - D
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ACTA DE AUDIENCIA DE LECTURA INTEGRA DE LA SENTENCIA

En la ciudad de El Alto a Hrs. 11:05 del dfa 01 de marzo de 2008 afios, el Tribunal
de Sentencia Primero de El Alto, presidido por el Dr. Alfredo Jaimes Terrazas —
Juez Presidente: Félix Conde Colque — Juez Técnico; Leonora Margarita
Caporicona Ramires y Benedicto Sangalli Condori — Jueces Ciudadanos vy el
suscrito Secretario, se constituyeron en audiencia publica de lectura integra de
sentencia, dentro del proceso penal seguido por el MINISTERIO PUBLICO Y
POLICARPIO PAR!I MARTELA contra PATRICIO TICONA MARTELA, por los
delitos de "Violacién y otro”. .

Por Secretarfa se informa de la legal notificacion a las partes procesales,
encontréndose presentes en sala el acusador particular Policarpio Pari Martela
asistido de su abogado Dr. German Ramos, el acusado Patricio Ticona Martela sin
su abogado Dr. René Quispe, ausente ol ropresentante del Ministerio Publico Dr.
Humberto Borges Ameller.

PRESIDENTE DEL TRIBUNAL - Con lo informado por el Secretario Abogado del
Tribunal, y traténdose de une audiencia de mera formalidad, puesto que las partes
procesales tuvieron conocimiento de la parte dispositiva se instala la audiencia de
lectura integra de sentencia.

POR SECRETARIA SE DA LECTURA AL ACTA DE JUICIO ORAL

EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DA LECTURA A LA SENTENCIA Nro.
007/2008.

PRESIDENTE DEL TRIBUNAL .- Habiéndose dado lectura integra de la sentencia,
conforme prevé el Art. 361 paragrafo segundo de la Ley 1870, por Secretaria
procédase a la notificacion personal de las partes procesales, y se les advierte que
fa sentencia admite ¢l recurso de apelacién. ’

Con lo que concluyo el acto a horas 11:50 firmando los sefiores Jueces, de lo que

certifico.
ST LSO . N L ,
Leonora Margarita Pacoricona Ramires Benedicto-Sangalli Condori
JUEZA CIUDADANA : JUEZ CIUDADANO
Vi
} . ."7/{;]“‘“' robapt N A T;i';~;,-t3:)‘.}'(rf:rjgs fw(fgalab -~
‘o (if',éu:'" (A rN\C':‘ pRrRESIT D :]:TENC.\A o,
‘ JEL TECNn e qpuNaL O SETEVEE T
‘“\*‘K'\'\\Bg?"\:\; ?E;v’h - pAn? El Alto, L3 PaL= “Finfe mis -
~—— [ N
Dr. Joajuin J. Molley P
SECRETARIO 1 ABOGAD
TRIBUNAL 1° D SENTENCIA
£ Alto - L.P} - Bolivla
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RESOLUCIONNO 643/08 SALA PENAL PRIMERA

No. 200611663 o
' APELACION RESTRINGIDA

‘Dentro el proceso penal seguido por el
MINISTERIO PUBLICO y acusacxon pamcular

A /]‘0
=

o9

de POLICARPIO PARI MARTELA coritra -
PATRICIO TICONA MARTELA por los delltos‘ |

de VIOLACION Y OTRO.
A, 11 de septieribre d’é“2008.’ e

VISTOS En Apelacmn Restrmg1da la Sentencia No 007/2008 de 27 de febrero de
2008 de fs 359 369 memorlal de apelacmn de fs 376 378, memorlales de respuesta

de fs. 382 y 384- 386 prov1denc1a de remision de fs. 388 Acta dé Fundamentacnon '

Oral de fs. 404 y demas antecedentes procesales; y,

, CON.&__ERANDO Que luego de ﬁnahzado el _]u1C10 oral, pubhco y contradlctorlo
el Trlbunal de Suntenua Prlmero de la ciudad de El Alto en audicficia pubhw '

pronuncm afs. 359-369 la Sentenma No. 007/2008 de 27 de febrero de 2008 por la

que DICTA: SENTENCIA 'CONDENATORIA ‘contra PATRICIO TICONA

MARTELA, mayor, de edad y hdbil por derecho bohvmno natural de la
Comumdad Hlll‘lCdChl Cluco de Santlago de Huata, Provmcm ‘Ornasuyos del

Departamento de La Paz nacido el 28 de febrero de 1971 edad 36 afios, soltero, con

~ C.IL No. 4245449 L.P. y domiciliado en la Av. Hacia el Mat's/n de la zona
: Urkupma-Sector Tilata de la cnudad de El Alto se le declara AUTOR de los dehtos

tipificados y sancmnados por “Tos Arts‘ 308 (VIOLACION) y 246'

(SUBSTRACCION DE UN MENOR INCAPAZ) del Codlgo Penal y se le

CONDENA a la pena pnvatxva de hbertad de qumce (15) anos de pres1dlo que

debera cumplir en, el Recmto Pemtencmno de San Pedro de Ja c1udad de La Paz, a

partir de la fecha hasta el 27 de febrero de 2023, sin pegulcm de computarsde c.omo‘ "
parte de la pena impuesta el tiempo que hubiera estado detenido en sede policial

otro recinto penitenciario, mis costas a calificarse en ejecucion de sentencia,




Quc, contra csa resolucion ¢l imputado Patricio Ticona Martcla, intérpone recurso
de apelacion restringida a fs. 3765378 fundamenta su recurso bajo los siguientes

puntos:

l.- Indlca en primer término que emste defecto en la sentencia, por inobservancia y
erronea aphcacxon de la ley sustantlva sefialando que si bien el admitié que si tuvo
relacmnes sexuales con la v1ct1ma la misma fue consensuada y no existié violencia
ni mtlmxdduon, por lo que no se confi gurd todos los elementos constitutivos del tipo
penal acusado, por lo que continua sefialando que el Ministerio Pablico no probd
adecuadamente ¢l delito, los hechos no fueron probados, por lo que se ha realizado
una valoracion defectuosa de la prueba

2.- Sefiala que. durante el juicio se vulnero el procedlmlento porque se permitié la
participacion de la Defensoria_ de la Nmez y Adoluscencm ya. que la misma no

presentd acusacion.

3.- Acusa pot otro lado que no se le permmo mgresar como prueba extraordinaria un

recibo por el que se acredlta la compra de un celular para Beatsm
peticion que fue rechazada mfnnglendose a31 el Art. 169 num 3) del Codlgo de
Procedimiento Penal, pldlendo en deﬁnmva se remita obrados al tnbunal de alzada

Corrido en traslado al Mlmsterlo Pubhco y Acusador partlcular respondt. por
memorial de fs. 382 mamfestando en lo prmmpal que se rechace el recurso

planteado y por ende se conﬁnne la sentencm

En cumplimiento a lo determmado por la ultlma paﬁe del Art: 409 del Codigo de
Procedimiento Penal, se remiten los obrados ala R Corte Superlor del Distrito y -

conforme prevé el Aﬂ 399 del c1tado uuerpo legal se notlﬁco al 1mputado a efecto
de que subsane su recurso conforme consta a fs. 399, sin pequu:lo dé ello, en

cumphmlento al Art 411 del Codlgo AdjetIVO Penal se seﬁalo audiéncia de-

fundamentacxon oral cuya acta cursa afs. 404 de obrados.

CONSIDERANDO: Que, asi vistos los’ antecedentes para la presente resolucion,
este Tribunal dentro el limite de la competencia prevista por el Art. 398 de la Ley
1970, establece y concluye:
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~TeCurso 1.- Se indica que no se configuré el delito de violacién ya que no hubo violencia
guientes menos ihtixhida‘éién,' del juicio el Tribunal estableci6 que el imputadola condujo ala
fuerza a la victima que era su sobrma, ténia conocimiento-que era menor de edad, lo -
que hace que si han configurado 10 élementos constitutivos del tipo penal, lo cual’

vancia y esta ampliamente expresado en la sentencm, en su parte III Fundamentacion
2 st tuvo probatoria y IV Fundamentacion Juridica. " ' 2
nolencia oo

del tipo 2.- Luego de compulsada la sentencia apelada, existe la-debida fupdamentacion
10 probd cumpliendo con el Art. 124 del Cédigo de Procedimiento Penal, ya que existe una
ealizado adecuada rel>aci(')n-entre los motivos de hecho y derecho, por haberse realizado una

relacién de la prueba ofrecidas en juicio, al existir la motivacion debida, por lo que
 la sentencia es el resultado de la conviccion razonada del Tribunal inferior, por otro
‘mitié la lado se tiene _qué se ha cumplido adecuadamente con las reglas de la sana critica al
isma no momento ‘dé¢ valorar la- prueba por  existir -la..fundamentacion debida, no
incurriéndose en mfraccwn del Art. 173 del Codigo de Procedimiento Penal.

naria un | 3.- En cuanto al defecto absoluto, referidoiso‘bre. que no se permitié producir prueba
Choque, extraordinaria referida a un recibo que acredita ;1ue la yib_tifnd tenia un célul’ar por el
digo de * cual se podia comunicar con su familia, de antecedentes se tiene que durante el
alzada. juicio se ofrecié el recibo antes referido como prueba extraordinaria, pero cuando le
fue rechazada, ya que pudo haber sido presentado con anterioridad, la defensa no

nde por hizo reserva de apelacién, pero también conforme el mismo imputado indica, se trata
recurso - de demostrar que la victima tenia un celular por el cual pudo haberse comunicado

con su familia, el tribunal inferior, tuvo conocimiento del mismo y fue anterior, por
lo que se establece que no existe vulneracion al derecho a la defensa.

digo de

istrito y 4.- Por lo que se tiene que no existe defectos absolutos ni vicios en la sentencia, que

a efecto . den lugar a la aplicacion de los Arts. 169 y 370 del Cédigo de Procedimiento Penal,

ello, en ~ estableciéndose de esta manera que el Tribunal a-quo, al dictar la Sentencia apelada,

ncia de " no infringié ni vulnerd norma alguna y que los argumentos esgrimidos en el
memorial de apelacion no tienen el sustento legal correspondiente que desvirtue los
fundamentos de la indicada Resolucién, recurso que inclusive no cuenta con un

olucion, petitorio especifico, por lo que corresponde a este Tribunal homologar la misma.

> la Ley

POR TANTO: La Sala Penal Primera de la R. Corte Superior del Distrito Judicial de
La Paz, ADMITE, el recurso de apelacion restringida de fs. 376-378 por haberse
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presentado dentro el término de ley e IMPROCEDENTES las cuestiones planteadas \ §
en consecuencia CONFIRMA la, Sentencia No. 007/2008 de fecha 27.de febrero de y?"

2008 de fs. 359-369, sea con las formalidades de ley. S , >

~,

VOCAL RELATOR: Dr. Gerardo Torres Antezana,

\ __R.Corte Superior de Justicia

La Paz -'Bolivia
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Auto Supremo N° 054
Sucre,19/02/2011 - "
Expediente: 207/2008" :: -
Distrito: La Paz

VISTOS: el recurso de casacién presentado el 30 de sep‘tier'nbre“d‘e 2008
por Patrlclo Tlcona Martela (fojas 413 a 415), impugnanda. el. Auto de
Vista de 11 de septlembre del mismo afio (fojas 406 a 407) pronunciado;
por la Sala Penal Prlmera de la Corte Superlor del DlStI‘ltO Judicial de La
Paz, en el proceso penal seguldo por el Mmlsterlo Pubhco contra €l
recurrente a querella de Policarpio Pari Martela con imputacién por

comisién del delito-de violacién Y substraccion.de un-menor o. incapaz.

CONSIDERANDO que al termmo del respectlvo JUICIO oral pubhco y
contradlctono el mencmnado Trlbunal dlcto Senten01a el 27 de febrero
de 2008 (fO_]aS 359 a 369) declarando a Patrlclo Tlcona Martela autor de
los dehtos de v1ola010n tlplﬁcado por e] amculo 308 y, de substraccnon de
un menor o mcapaz tlplﬁcado por el artlculo 246 del Cod1g0 Penal

vy
i

condenandolo a la pena de qumce anos de pre31d10

Que contra esa Sentencia el procesado 'intérpuso recurso de’ apelac1on '
restrmglda (fojas 376 a 378) con los 51gu1entes ‘argumentos: "

1.- No se comprobo que su comportamlento corresponde al tipo, dellCtIVO
descrito en el articylo: 308 bis del Cédigo Penal, pues ‘hubo- relacién.
sexual de mutuo acuerdo Y con pleno consentimiento .de la” menor, sin) -
intimidacion ni violencia fswa '

2.- Hubo valoracmn defectuosa de la prueba pues se tuvo como

demostrados hechos que deblan ser conSIdexados dudosos porque se
basaron en declaraciones de testigos que no hicieron mencién alguna a
intimidaciones Y a agresiones. Respecto a ellas, debia haberse procedido
a la exclusién probatoria a que hace referencia el articulo 172 de] Cédigo

de Procedimiento Penal.

g . (




3.- Se vulneraron las reglas establecidas en 10s articulos 78, 79, 290, 340
y 341 del Cédigo de Procedimiento Penal sobre facultad para plantear

querellas y formular acusaciones, pues se permitio que los representantes s
de la Defensoria de la Nifiez actien ejercitando:‘atribuciones de esa..

naturaleza sin competencia para ello. La defensa presentd oportunamente by

una reclamacion al respecto.

4 La sentericia se dicto con los defectos absolutos de insuficiente
fundamentdcién y valoracion ‘defectuosa de la prueba, especificados
respectivamente ‘en los nuinerales 5)'y 6) del articulo 370 del Cédigo de
Procedimiento Penal. ‘ o

Que conocido ese recurso: por la Sala Penal Primera de la Corte Superior
del Distrito Judicial de La Paz, dicha Sala, con referenma a los
argumentos del recurrénte, conﬁrmo la ‘indicada sentencia sobre la base
de los sxgulentes crlterlos "a) El Tribunal establec:lo que el 1mputado
condujo a la victima, que es su sobnna menor de edad empleando la
fuerza; b) Al dictar la sentem:la ‘el tribunal aphco la norma sobre
adecuada fundamentacion contemda en el amculo 124 del Codlgo de
Procedimiento Penal, sin infraccién’ de la legla sobre valoracién de la
prueba establecida por el articulo 173 del mencionado Cddigo. ¢) En
cuanto al defecto absoluto referido al rechazo del ofrecimiento de la

prueba extraordinaria la que pudo ser presentada con anterioridad, la

defensa no reclamé oportunamente su saneamiento y no ha efectuado el

derecho, de recurrir como manda el paragrafo segundo del articulo 407
del Codigo de Procedimiento Penal; d) El Tribunal A qu_o,'al dictar
sentencia, no infringié ni vulnerd norma algund.” Los argumentos

esgrimidos en el memorial de apelacion no tienen sustento legal que

] . .
desvirtué los fundamentos de la mdlcada 1eqoluuon sxcndo quc cl mismo

recurso de apelacion rebt.mglda no cuenta con un petltorlo especxﬁco

CONSIDERANDO: que ante tal rechazo, el imputado impugné el Auto

de Vista respectivo mediante el recurso de casacion, sosteniendo exactos

argumentos que en el recurso de apelacion restringida y cumpliendo con

lo establecido por los articulos 416 y 417 del Cédigo de Procedimiento

Penal presentd como precedentes de jurisprudencia los Attos Supremos
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N° 308 de 25 de agosto de 2006 correspondiente a esta Sala Penal
Segunda de la Corte Suprema de Justicia, N° 444 de 15 de octubre de
2005 y N° 132 de 31 de enero de 2007, correspondientes a la Sala Penal
Primera de la Corte Suprema de Justicia, los cuales una vez analizados
cuidadosamente, corresponden a hechos diferentes que no tienen relacion

con las actuaciones procesales correspondientes al caso de autos.

Que efectuado el examen pertinente, se establecié que la resolucion
emitida por el Tribunal de Alzada fue correcta sin infraccién alguna de
las disposiciones legales que rigen la materia, y sin contradiccion con lo

expuesto en los Autos Supremos propuestos como precedentes.

POR TANTO: la Sala Penal Segunda de la Corte Suprema de Justicia,
en ejercicio de sus atribuciones, en aplicacion de la regla contenida en el
articulo 418 del
INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por Patricio Ticona

Cédigo de Procedimiento Penal, declara
Martela contra el Auto de Vista emitido el 11 de septiembre de 2008 por
la Sala Penal Primera de la Corte Superior del Distrito Judicial de La Paz
en el proceso seguido contra el recurrente a querella de Policarpio Pari
Martela con imputacién por comision del delito de violacion y

substraccién de un menor o incapaz.

Registrese, hagase saber y devuélvase.

: . - —‘R&
José Luis Baptista Morales

PRESIOENTE DE LA SALA PENAL SEGUNDA
‘CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

CCRTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
SALA PENAL SEGUNDA
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SECRETARIA DE CAMARA
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